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@ Hogy alakult személyes életed az al-
lasod elvesztése utan? Milyen volt a kap-
csolatod a vajdasagi kultira iranyitéival
¢s irotarsaiddal?

— Ez egy masik regenv Ha hisz flek-
ken irndm meg, az is csak dléhé]ban len-
ne, hiszen az igazi kalvariam csupan ek-
l\m kezdodott. Ujabb embereket ismer-
hettem és utdlhattam meg. A ,kuitara”
irdnyitéi egzisztencialisan is lehetetlenné
akartak tenni, s csak a néhany j6 barat-
nak koszonhetem hogy ,€ép” bérrel meg-
usztam ezeket az éveket (még akker is,
ha ez id6 tajt szereztem gyomorfeks ]»‘
és innen datalhaté jelenlegi bajom is). Ez
volt az én magasiskolam az életbél. Ma
mar jocskan megsz(iréom, kinek fogadom
el a koszbnését. Megtanultam, hogy a ha-
talom az hata!om, s csak mosolyoegni tud-
tam azon is, hogy ez év elején — miutan
Majorék megbuktak — rehabilitdltak min-
ket. (Ha a kordbbi uralkodékat nem is-
mertem el,. akkor miért ismerném el a
jelenlegieket?) Azzal védekeztem a le-
hetetlenités ellen, hogy firtam, talan leg-
keményebb verseim sziilettek meg azok-
ban az években — igaz, akkor senki sem
lkozblte Gket. Forditanom szabad volt, sa-
jat dolgaim meg a fidkban hevertok! At-
t6l féltem ecsupéan, ram szabaditjak a bel-
ligvet, de G2y latszik, ekkora blamazst
meég ezek sem engedhettek meg maguk-
nak... (Eihez nem sok hidnyzott, mert
eredetilzg nacionalizmus vadjaval akartak
benniinket eliminalni, amihez szerencsé-
re semnmi alapot nem talaltak.)

@ Lehet-e a Gemma Konyvek 1976-
ban indulé sorozataval, Szombathy Ba-
lint, Fenyvesi Otio, a te s masok elsé ko-
teleinek megjelenésével kapcsolatosan egy
rokon szemléletd, aj kolténemzedék fel-
Iépésérdl beszéini a jugoszliviai magyar
irodalemban? Milyen Iényegi vonasokban
tért el liraeszményetek Tolnai O, Do-
monkos Istvan vagy Ladik Katalin fei-
fogasatol, torekvéseitoi?

— Amig a tartoméanyi ,neoavantgardis-
tak” barmit elkdvetnének, csak hogy pi-
civel tobb helyet szoritsanak ki maguk-
nak a nap alatt, addig én ezt a minden-
aron vald érvényesiilést megvetem. Ugy
tinik: némileg masképpen értelmezziik az
etikat! Ezek az izéavantgardistak rohan-
tak be ajtéstul 83 utan az Uj Symposion-
ba, egy résziikk pedig benyalta magat a
83 utani Mozgé Vilagba, majd a 86 utani
Tiszatajba is — nehogy az illeté lapok
véletleniil megszlinjenek, mert azok a gaz
moralistak Osszefogtak az Gj babszerkesz-
toségek ellen (!). Szombathy Balintiol
mindezeken kiviil még a homlokegyenest
ellentétes esztétikai nézeteink is megku-
lonboztetnek. Amig én semmibe veszem a
vizualis koltészetet — nem tartom azt
koltészetnek, hanem silany képzomivé-
szetnek! —, addig 6 jocskan miveli azt.
Egyszoval az 1976-ban meginditott Gem-
ma Konyvek sorozatban nem rokon szem-
léleth munkdk jelentek meg! Nekem eset-
leg ha Fenyvesi vagy Szlgyi rokonom, de
0k sem annyira koltészetiikkel, mint in-
kébb mivoltukkal. Ezt a sorozatot a Fo-
rum azért inditotta, hogy kibokje vele a
fiatal irok szemét. Szombathyéknak, Vesz-
tegéknek mar joval 76 el6tt kdnyvhoz kel-
lett volna jutniuk. Csak nekem, Fenyve-
sinek és Szligyinek volt ez tgymond: be-
1ép6; de hogy hova, azt csak késébb tud-
tuk meg...

Még néhdany sz6 liraeszménylink roko-
nithatésagar6l: amig én Domonkosban
lattam ottani elédomet, addig Fenyvesi
koltészete bizonyos értelemben, bizonyos
pontokon Tolnaiéhoz kozelit. Az pedig,
amit Szombathy Baéalint mivel, javarészt
Ladik Kati bizonytalan | kisérleteivel”
azonos. Tehat el6deink sem voltak egy-
ségesek, és mi is mast-mast esindiunk.

® Az elozdo kérdéskort folytatva: mi-
lyen wvertikialis és horizontilis kapcsolo-
dasokat litsz a vajdasigi magyar iro-
dalom tGjabb, a hatvanas évekkel kezdodo
korszakiban, és mennyire illeszthetolk be
ezek a magyarorszagi folyamatokba,
iranyzatokba? Vannak-e szerinted mind-
ezen til nemzedéki sajatossigok, szoro-
sabb érintkezések korosztﬂlyod kltésze-
tében?

— Amit a hatvanas-hetvenes években
Jugosziaviaban az Uj Symposion legali-
san muvelhetett, ugyanakkor mindazt Ma-
gyarorszagon jobbara csak a fdldalatt le-
hetett megcselekedni. . Az Uj Sympesion
az én szerkesztésem alatt is széhoz jutta-
tott olyan jeles magyarorszagi irékat, akik
itthon el voltak hallgattatva (Petri,, Kon-
rad, Eorsi, Radnéti Sandor...). Persze az,
ami foldalatt toérténik, sokkal inké&bb ki
van téve annak a veszélynek, hogy el-
sikkad, nem ér célba! Az alkkori magyvar
politika nem tette lehetévé, hogy barki

kovethesse a kortars eurdpai miivészete-
ket, s az csak keveseknek sikeriilt. Ugyan-
akkor a jugosziav politika egy-két Tokkal
liberalisabb lévén a magyarnal, mindezt
megengedte. Tolnai nemzedéke a horvat
és szerb irodalom kozvetitésével egy sor
olyan haladé gondolatot atemelt, maga-
eéva tett, ami a jelzett idészak legprog-
resszivebb magyar nyelvi irodaimi-mii-
vészeti lapjanak a létrejottéhez vezetett.
Amig Magyarorszagon tiltottak az avant-
gardot, addig ujvidéken az irok egy cso-
portja szabadon mduvelhette azt.

Nemzedékem is avantgiardnak valloita
magat, de inkdbb politikai szempontbél.
Nem a hetvenes évek kataleptikus idé-
szakat kivantuk folytatni, hanem egy
sokkal vitalisabb korszak Symposionja-
rak szemléletét ohajtottuk kovetni. Tud-
niillik a jugoszlav politikaban a liberali-
sabb nézeteket a hetvenes évek =lején egy
jocskan betokosodott politika valtoita fel.
Ennek kovetkezménye volt, hogy az Uj
Symposionboél is kiszorult ekkort;ijt a sza-
badabban értelmezett politikum. Amikor
1980-ban ténylegesen is atvehettik a la-
pot, csak fokozatosan allhattunk vissza az
eredeti vaganyokra. Még igy sem kellett
tul sok rafinaltsag a vezetOségnek ahhoz,
hogy felismerje szandékunkat. Egyszoval,
nem azon az egy-két irason bukott le a
szerkesztoség, melyeket problematikus-
nak mindsitettek biraléink — hiszen ak-
kor betiltottak volna a kritikus szamokat!
—, hanem a benniink rejlo potencialis ero-
tél riadtak meg, ezért kellett ,iddében”
szétrobbantani a tarsasagunkat, ezért kel-
lett minket a szerkesztési és publikalasi
lehetoségektél megfosztani.

Az olyan kisebb kozosségekben, mint
amilyen teszem azt a vajdasagi magyar
irok ,kozio-sége” is, sokkal Kkilejezetteb-
ben wvannak jelen — egyéb gyalilzide-
sek mellett — a nemzedéki gyulblkode-
sek. A generaciés problémakat nehéz &t-
hidalni, mert tul nagy a szakadék a ne-
zetek kozout. A feljovdo — és a politikai
vezetésben részt nem vevé — nemzedék
nem fudja elviselni az el6z6, immar ,.be-
épilt” s konszolidalédott nemzedék kon-
formista szemléletét. Kis kozossegekben
csak kevesen maradnak meg idésebb ko-
ll.h\bﬂn is 1azadonak elfogadmk mkdbb
szetporlanak a fxatall\on vagy:k Pedig
evidens, ‘a vilag ugy, ahogv van, nem jo,
s addig kell azon valtoztatgatni, amig
meglelelévé nem valik. (Bar nagy a gyva-
nuam, hogy ez csak a feltamadas utan ko-
vetkezhet be!) Minden nemzedék valtoz-
tat egy kicsit sajat szaja ize szerint a vi-
ligon, s ezt azutdn szeretné is megcérizni.
Es 6rzik is sokan, amit megszereztek,
foggal-korémmel.

Visszakanvarodva a témahoz: az a
nagy szégven az egész Symposion-iigyben,
hogy a lap els6é nemzedékének (Obbsége
— akiket tiszteltiink egykoron — felval-
lalta .a leszamolasnal a héhér szerepét. A
Forum Nyomda, Lap- és Konyvkiaddo
Vallalat — ide tartozott munkaszervezeti-
leg a Sympo — kapta a parancsol, hogy
kinyirja a szerkesztGséget. 83-ban a Sym-
posion els6 nemzedékéb6l Fehér Kalman
a haz vezérigazgatéja volt, Banyair Janos
jelenlegi vezérigazgaté akkor a konyv-
kiadé féndkeként  lgykodott, mig Gion
Nadort, az Ujvidéki Szinhaz akkori igaz-
gatéjat az év elején nevezték ki az Ui
Syvmposion Kiadéi Tandacsanak elnokévé.
(Nagy tévedésem volt, amikor én is 6t
javasoltam erre a posztra!) Ok voltak te-
hat a hangadok, azok, akiknek a vala-
mikori szerkeszté6 és iré Major Nandor
— és hasonszori politikustarsai — kiosz-
tottak a feladatokat. Nvilvan vastag le-
het a bér a képiikon, mert ,tisztessége-
sen” el is végezték azokat!

S hogy miért volt ez mégis csupan Kki-
sebbségi magyar iligy? Azért, mert sem a
jugoszlav, sem a magyarorszagi érteimi-
ség nem értett az egészbdl semmit! Nem
értették, és ma sem értik a jugosziaviai
magyar kisebbség sajatos helyzetét: azt,
hogy sehova sem tartozik, bar szeretne;
azt, hogy korint sincsenek megoidva a
problémak, noha ez a latszat stb. Keve-
sen vettek faradsagot, hogy behatéan ta-
nulmanyozzak a tajék ligyeit. A szerbek
tobbsége meg rohogott a markaba A
tartomanyi iréegyesiilet akkori szerb tit-
kara cinikusan meg is jegyezte: ,Nem
kell minekiink bantani titeket. Leszamel-
tok ti sajat magatok egymassal!”

Folyton nemzedékekrdl beszélek, ugy
vélém mégis, az egy generaciéhoz vald
tartozas inkdbb csak fiatalabb korban,
indulaskor jatszik fontos szerepet. Ké-
sObben egyéniesiil az ember, és a roko-
nokat is masként igyekszik megtalalni,
méas kritériumok alapjan. A nevammel
jelzett Sympo idején a Kulin-féle Mozgo
Vilag hasonlé gondolkodédsnak igyekezett
teret biztositani, mint a miénk. Ok azon-
ban nem kizardlag egy nemzedéket fog-

lalkoztattak a lep korul.

Nemzedékem koltészetében kimutatha-
ték bizonyos rokon vonasok, bar nem ez
a lényeg. Vagyis mindamellett, hogy Za-
lan, Szées Géza, Parti Nagy Lajos, Ku-
korelly, Marno vagy Csorba és Fenyvesi
karakteres kolt6i egyéniségek, lirdjuk i6
néhany ponton talalkozik is egymassal.
Jomagam Zalannal és Szocesel a politi-
kum, a tarsadalmi érzékenység szintjén,
mig Parti Naggyal példaul a nyelvi lele-
ményesség, az ironia terén vélek felie-
dezni kozos vonasokat, még ha csak jel-
zésszertien is. Ezek olyan természetes és
pozitiv kolesonhatasok, melyek csak erd-
sithetik egyikiink vagy masikunk sajatos
koliészetét.

S ha mar neveket is emlitetten (ma-
sokat is emlithettem volna még), hadd
jegvezzem itt meg — kérdésedt6l fiigget-
leniil —, ritka dolog egy irodalomban,
hogy ilven erds nemzedék lépjen porond-
ra. Az ezredvég magyar irodalmit mégis
a lira fogja jellemezni, azt hiszem, noha
ez inkdabb amolyan latszatkérdés.

® Verseid mentesek mindennemi em-
Iélkezéstal,  mualtidézéstél., Hol s milven
kornyezetben ndtiél fo1? Melyek Kkésébbi
életed legfontosabb helyszinei?

— Ez nem pontosan igy
ujabb verseimben, ha nem is a multat
feitem f61 — hagyvomanyos érteleinben
véve —, de megidézem életemnek Eizo-
nyvos korabbi helyszineit. Nem lesz talan
folosleges, ha most végigsuhanok r3viden
koltészetemen ... 1977-ben jelent meg,
ugve, a Szabad gyakerlatok. i“bben oivan
objektiv lirat akartam/igyekeztem Arvény-
re juttatni, melybd6l teljesen kiszorul a
koOlt6 személye, de — mai szemme! noéz-
ve — ezzel a szandékommal még a kolté-
szetet is sikeriilt kiirtanom. Olyan her-
metikus vilagot hoztam itt létre, amilvet
csak olyan ember teremthet, aki semmibe
veszi az élet evidencidit. Az 198i-e¢s Hi-
degpréba ilvforméan  atmenetet gképez.
Ahogvan fokoz6dik a tarsadalmi ténvek
iranti fogékonysagom, ugy vedlem le a
hermetizmus béklyoit is. Errdél tanidsko-
dik ez a kotet, s nem masrdl, s6t mar
néhany jelentés verset is tartalmaz. Ezek-
b6l n6tt ki minden, amit késdbb irtam.

van, mert

VA 'Dia-dalokban jelennek meg :l6szir
nyomatékosan vandorldsaim helvszinei:
Ujvidék, Telep, Temerin, Szabadka...

Mivel 83-t61 errefelé jécskan leereszked-
tem az élet bugvraiba, csupan Kkovetkez-
ménynek tudhaté be. hogy az (gvneve-
zett objektiv hangvételld verselést egyv-
fajta személyes lira valtotta fel. Szemlé-
letemben is egvre nagyobb teret kapott
az individuelizmus, ami — a rossznia-
juak szerint — ndlam maéar-mar oz ego-
izmusig fajult. No de tusse k...

Réanati/bansagi gyerek vagvok, akar-

csak Barték vagy mondjuk Herczeg Fe-

renc. Nagybecskerek (ma Zrenjanin)
mellett sziilettem, Muzslan, 1954-ben. A
szazadel6i Nagybecskerek komoly magvar
kuiturdaval rendelkezett. (Itt kozblte elsd
irdsait Flilep Lajos!) Nekem persze ebbdl
mar semmi nem jutott. Gyvermekkorom-
ban Muzsla szinte még homogén magyar
falu volt. Emlékezetem szerint magyaro-
kon kiviil alig néhany szerb, cigany és
bolgar csalad élt még ott. A hatvanas
évek kozepén két lakételep épitésével a
falut osszekapesoltak Becskerekkel, s. ez-
altal szétrobbantottak az eladdig egységes
nyvelvi kozeget. Kezdetben az 1ijonnan
jott szerbek és a magyarok nehezen tir-
ték meg egymast, de lasst viz partot mos

alapon: oOsszeszoktak. Ez igyv is lenne
rendjén, de sajnos a magyarok gyenge
,.ellendllé  képességének™  koszonhetben

olyan makaréni nyelv jott itt létre, hogy
bizony jéeskéan fel kell tlrnie ammak a
gatyaszarat, aki meg akarja érteni {oleg
ifjabb foldieim beszédét.

S bar sziileim ma is Muzslidn élnek, én
viszonvlag Kkoran elszarmaztam onnan.
Az altalanos iskola elvégzése utan a
Csontvary képeir6l ismert Neretva menti
Mosztarba mentem pilétaképzé katonai
gimnaziumba. Innen azonban gvorsan el-
menekiiltem_ és Becskereken poleari gim-
naziumba iratkoztam. Ott sem foszott so-
kaig a hely, s elmentem villanyszerelo-
inasnak. Alig-alig fejeztem be az inas-
iskolat is, hiszen nem érdekelt engem a
villanyszerelés: ekkor mar koézdlte versei-
met az Gj Symposion, a Hid... Egv-két
évet az Gjvidéki bolesészkaron is lehall-
gattam, onnan Bori Imre riasztott ol, aki
1978-ban vissza akarta vetetni {Glem a
Sinké-dijat a Magyar Sz6 nevi napilap-
nak adott alkalmi kijelentésem miatt.
Majd Pancsovara keriiltem ujsagirénak,
késébb pedig Uijvidékre f6szerkesztonek.
A Symposion-botranyt kovetben, mivel
sehol nem fudtam elhelvezkedni, Teme-
rinbe koltoztem. (Matuska Marton. a ki-
tlinéd ember és Ujsa<ird. rendelkezésemre
hoesatotta sziiléi hazat!) Szabadkara —
Csantavéren &t! — ugy keriiltem, hogy
a szinhdz 11 igazgatéja. Liubisa Ristiéd —
aki nyilvan atérezte a helvzetemet —
Végel T.45721A aidnlatira felvatf A=amna.
turgnak, majd haziszerzéonek. Ez 1985 vé-

gén tortént. Bizonyos tartomanyi vezetod
elvtiarsayr innen is szereltek volna kitar-
ni, de telefonhivésaikra Risti¢ igazgaté-
rendezé karakteresen azt valaszolia, csak
hivatalos birosagi papirokat hajlandd fi-
gyelembe venni ,Viszonthallasra!”

Tajélményem kizarolag a Béansag: szi-
kes, agyagos sik, a Bega folyé és gyer-
mekkorom gyongyszeme, Lukacsfalva, a
Vajdasdg legnagyobb halastavaval s nagyv-
apam gyonyora gyiimolesosével. Ha idén-
ként visszamegyek oda, alig talalok mar
valamit az egykori szépb6l, nem maradt
egyéb, csak a szikes, agyvagos sik és né-
hany emléktoredék a fejemben.

@ Mikortol irsz? Kik voltak hatissal
rad? Milyenek voltak egy vajdasagi pa-
lyakezdé kolté esélyei, leheloségei a hei-
venes években?

— A {ene tudja pontosan, mikortol
irok. Inkabb azt mondanam meg, mikor
kezdtem publikalni. 1970-ben  jelentek
meg els6 alkalommal verseim a Képes
Ifjusag neva hetilapban, valamivel keé-
s0bb pedigaz Ui Sympos ~abnan. Tizenaat
éves voltam akkor. Innentél kezdve, amig
lehetett, rendszeresen kozzétettem mun-
kaimat. A hetvenes évek kozepetdl egy
sor képzomulvészeli esszét is megeresz-
tetiem, késobb felhagytam ezzel, és iras
helyett inkabb elkorhelykedtem az idot.

A hetvenes években a strukturalizmus
haszontalan divatja uralkodott é&ppen, s
az ember akarva-akaratlanul a hatasko-
rébe keriilt. Jomagam is. Az elsé kote-
temre egyrészt a strukturalizmus. mads-
részt. Vasko Popa hatott. Ez utébbit ed-
dig még senki nem vetie észre. Az €8O
kritikdk odéaig mentek, hogy a keleti misz~
tikat emlegették velem kapcsolatban, sét
azt hiresztelték, kabitészer hatasa alalt
irok. Ostobasag! Késibb, mint azt a Hi-
degpréba bizonyos része jelzi, megindul-
tam a ,klasszicalédas” atjan: részben
Filist Milén, de még inkabb Jozsef Attila
és Pilinszky lettek a mestereim. A Nagy-
varosi ikonokat ma is gyakran kézbe
veszem.

® Koiltoi gondolkodiasod fontos jellem-~
zoje a Kkitiriilt széolamok, frazisok diihis,
Kesert, ironikus lelenlezése — de a Csiz-
madia Tibor .rendezte epyik szindarabed,
a Jambor keponyik kézépponti szandéka
is ez. Mi valt szamodra semmitmondéan
kozhelyessé a mindennapi életiinkben és
az irodalomban?

— A palyakezdéknek, mint mindig, ak-
kor is voltak esélyei, de ugy tGnik, rna-
soknak még nagyobb esélyei voltak! Kol-
tészetemnek egyes, ,ertéi” nehezményezik
a vateszi szerepvallalast verseimben. Ezsk
nyilvan proéfécianak fogtak fol az iré-
niat! Az irénianak én nagyon fontos sze-
repet tulajdonitok, &am akinek nincsen
iranta fogékonvsiza, a3z = legvaresabb
baszkédast is haldlkomolyan veszi. Ter-
mészetesen az irdénia nem minden, és
vannak olyan élettények, amiket nem le-
het kifigurazni. Amikor azonban egziszten-
cidlisan is, egészsépileg is mélyponton
voltam, csak-a keserti a fanyar humor, a
cinizmus hozhatott fdlszinre. Hogy ez
valakinek tetszik vagyv nem, kevéssé fog-
lalkoztat. AKi nem szereti a verseimet,
az olvasson masokat. Sét tovéabbviszem:
én sem szeretem azt, aki engem nem sze-
ret!

A koltének senki nem szabhatja meg,
hogvan és mit irjon! Az igazi mivész
mindig csak a sajat dolgat ecsinalja, még
ha az egvik pillanatban anakronisztikus-
nak, a masikban meg modernnek kialtjak
is ki mfivét. O mindenesetre fittyet hany.
Sokat beszélnek manapsiag a posztmo-
dernizmusrél. mint olyan ekletikus iranv-
zatrél, ami fekete lyukként mindent ké-
pes magaba szippantani. A kéltének azon-
ban nem az a feladata, hogy iranyzato-
kon torje a feiét, a haszontalan skatu-
lvazgatas a kritikusokra tartozik, csele-
kedjenek hat tetszésiik szerint. Az idé
ugyis tulél wvalamennyiénket. Szerintem
mindannvian ennek az e7redvéa sze-
cesszionak™ vagyunk a kubikosai.

Amikor lattam Csizmadia Tibor rende-
zésében a Cselédeket, rogtén tudtam, ha
az életben valaha darabot irok, felkérem
6t annak rendezésére. A Jambor kopo-
nyadkkal ez meg is tortént. Ez a rémdrai-
ma, mint az utasitasban kiemelem, vala-
mennyiéonk héaztartasdban lejatszédhat/
lejatszodik, hiszen az élet gvilkos koz-
helveir6l beszél. Azokrél a koézhelyekrdl,
melyek — mint azt barki tapasztalhatia,
ha ujsagot vesz a kezébe, vagy bekan-
csolja a tévét, radiot, illetve széijelnéz,
akar sajat kornyezetében, csaladidban is
— sikeresen kiszoritottdk a tartalmas éle-
tet. Ha az életnek tvgvmond magasztos
mivolta Jenne talstGlyban koriilottiink,
akkor arrél szélna a darabom. Vagvis ar-
rél irok, ami nem tetszik nekem ehben
a vilagban — bér irtam mar arrdl is,
ami tetszik! A kolté irhat, amir6l akar,
ugv irhat, ahogyan akar, és féleg azt,
amit akar: ecsak csindlja 61! ¥n a ma-
gam dolgat teszem. és azon keveseknek
irok. akik megértenek.

Koltészetem inkabb erkélesi-etikai in-
dittatdst, mintsem politikai, illetve esak
annyiban nolitikai, amennyiben a opolitika
— az adott pillanatban vagy altaldban —
mellfzi az etilrdat A7 ptAhhipa ran~atog
nélda van, alkad tehat dolea a koliének.

(Befejezése jovo szombaton)
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